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Magyar nyelv és irodalom Javitasi-értékelési itmutato
emelt szint

Figyelem!

A javitasi-értékelési utmutato tartalmi elemeitol eltéré minden jo valaszt el kell fogadni!

SZOVEGERTESI ES NYELVI-IRODALMI MUVELTSEGI FELADATSOR
Olvassa el figyelmesen az alabbi szoveget ¢és valaszoljon a kérdésekre!
Egyes feladatok vegén zarojelben adjuk meg a megolddst segito szovegrészlet szamat.

Ferencz Gyo6z6: Utoszo A magyar koltészet antolégiaja cimii kotethez (részlet)

(1) Minden antol6gia az irodalom uj kisérlete 6nmaga meghatarozasara. Bar feladatuk latszélag az, hogy
1d6r6l idére hozzaférhetové tegyék jeles vagy valamiért érdekes szerzok fontosnak tartott miveit,
valdjaban van egy masik, kevésbé lathato szerepiik is. Mert akar atfogé igénnyel késziilnek, akar csak
egy sziikebb szeletet, valamely miifajt, korszakot, iranyzatot mutatnak be, esetleg tetsz6leges tematikus
valogatast kinalnak, kozoljenek kozismert verseket vagy hivjak fel a figyelmet elfeledett miivekre,
mindenképp az irodalom 6nképét alakitjak. Ez pedig nem lebecsiilendd feladat, az irodalom elsésorban
antologiaiban gondozza Onmagat. S6t, aligha cafolhatd, hogy egyenesen Onmaganak, tehat
szoveghagyomanyainak apolasaval hozza létre 6nmagat. Ennek a miiveletnek egyik nélkiilozhetetlen
eszkdze az antologiaszerkesztés.

(2) A magyar irodalom nagyon is tudatdban van sajat értékeinek, és ami megnyilatkozasait illeti,
biiszkeséggel tekint rajuk. Es mégis, vagy talan épp ezért, gazdagsagat annyira adottnak veszi, hogy a
szavakon tal mar kevesebb figyelmet fordit a folyamatos, alkoto, Onteremté 6nmeghatarozasra. Pedig a
nézopontok sokfélesége gazdagitja csak igazan az irodalmi — és azon keresztiil az egyéni és kdzosségi
— Onismeretet.

(3) A magyar kéltészet antologiaja a kezdetektOl egészen a kdzelmultig valogat a magyar koltészet
klasszikus szerzéinek alkotasaibol. Kozli a magyar lira hagyomanyosan legjelentdsebbnek tartott
darabjait, ennyiben tehat torténeti és reprezentativ antoldgianak tekinthetd. De csak megszoritasokkal
az. Mert id8ben ugyan az 1300 kériil keletkezett Omagyar Mdra-siralomtdl az 1995-ben elhunyt Baka
Istvan koltészetéig ivel, anyaga nem korlatozodik a legismertebb versekre. Annal is kevésbé, hiszen a
hagyomany tisztelete sem fedheti el, hogy a tilsagos ismertség bizony remekmiiveket is elkoptathat. Az
antologianak az sem célja, hogy a teljesség igényével, minden részletre kiterjedd alapossaggal
térképezze fel a magyar koltészet fejlodéstorténetét. Sokkal inkabb szandéka, hogy olyan verseket
gyljtson egyetlen, jol forgathatd kotetbe, amelyek az 6rokké valtozé hagyomanybol mulhatatlan
értékként emelkednek ki: klasszikus és ¢él0 alkotdsok maradtak, a klasszikus magyar koltészet eleven
arama liiktet benniik.

(4) A magyar koltészet antologidja személyes antoldgia, amennyiben a valogatast, szerkesztést egyediil
végeztem. De mikozben meg sem probalhatom letagadni, hogy személyes izlésem, vonzalmaim
ranyomtak bélyegiiket a valogatasra, legfobb torekvésem az volt, hogy egyensulyt teremtsek a mégoly
képlékeny koltészetkritikai hagyomany és sajat szempontjaim kozott. Ezért szolnom kell arrdl, hogy
miféle szempontok alapjan allitottam Ossze a kotetet, mi keriilt bele és mi maradt beldle ki.

(5) Az antologia lirai versek gytijteménye. Nem szerepelnek benne népkoltészeti alkotasok: raolvasasok,
népdalok, népballaddk. Nem szerepelnek benne forditasok sem, kivételt csak néhany zsoltarforditas
jelent. Ezek azonban a magyar nyelvet beszélok irodalmi tudatdba évszazadok alatt magyar
koltészetként épiiltek bele. Es — akarcsak az Omagyar Maria-siralom, az elsd jelentds versemlék—
atkoltésnek, nem szigorti miiforditasnak tekinthetok.

(6) Az antologia lehetdség szerint teljes miiveket kozol, részleteket csak kivételesen indokolt esetben.
A kivételeket Gergei Albert és Gyongyosi Istvan jelentik, akiket ki kellett volna hagynom, ha
ragaszkodom a sajat miifaji elveimhez. Es Zrinyi Miklos, aki eposzaban alkotta legmaradandobb
remekmiivét. Szegényebb lett volna a kotet, ha a fenti szerzok epikus miiveibdl nem ko6z1ok olyan lirai
betéteket, amelyek 6nalld egységként is megallnak. Ha szigoruan kotom magam a miifaji korlatokhoz,
Tinodi Sebestyént is mell6znom kellett volna, néhany mas kozépkori verssel egyiitt. Vordsmarty vagy
Arany esetében, akiknek lirai életmiivébdl akar a jelenlegi anyag tobbszordsét is bevalogathattam volna,
nem lattam értelmét, hogy részleteket ragadjak ki epikus miiveikbdl. A keresztezé miifaju balladat pedig
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az egyszeriiség kedvéért lirai alkotasnak tekintettem. Igy, ha engedményekkel is, a kotet mégiscsak a
magyar lirai koltészet évszazadait mutatja be. [...]

(7) Nem szerepel példaul a valogatasban Petofi Nemzeti dala. Nem mintha kétségbe vonnam a vers
jelentGségét. De miivészi értéke elsdsorban alkalmi voltaban rejlik. A vers hatastorténete ugyan fényesen
bizonyitja, hogy milyen rendkiviili teljesitmény, de egyben azt is jelzi, hogy jelentésége a nemzettudat
formalasaban nem annyira koltészettorténeti, hanem inkabb torténelmi jellegli. [...] A Nemzeti dal
azonban csak kiragadott példa. Azért emeltem ki épp ezt a verset, mert még mindig tartja magat az a
felfogas, amely a koltészet értékét az évszazadok soran rarott politikai szerep, torténelmi kiildetés szerint
méri. A Szeptember végén vagy az Elbocsato, szép iizenet hianya bizonyara kisebb feltiinést keltene.
[...]

(8) Az antologia semmilyen szempontbol nem torekszik teljességre: nem a liratorténet segédkonyve,
kovetkezésképpen nem szerepel benne minden szamottevé magyar kolté. [...] Es mint ahogy az egész
antologia nem kivanja fejezetrdl fejezetre kovetni a magyar lira alakulastorténetét, az egyes koltokrol
sem rajzol miniatlr palyaképeket. [...]

(9) Legfobb torekvésemet, hogy eleven alkotasok keriiljenek a kotetbe, a legnehezebb vilagosan
meghataroznom. Az ¢16 hang igénye gyakran fogalmazodik meg a koltok vallomasaiban. Gyokeresen
eltéré stiluseszményt valld korszakokban igencsak kiilonbozé temperamentumu kolték mind arra
torekedtek, hogy €16 nyelven beszéljenek. Olykor merészen irodalmiatlanul, olykor valamiféle koltoive
nemesitett kor-nyelven, de abban egyetértve, hogy a vers szdvege élettdl liiktessen. Balassi Balint
koltészete abban mulja feliil kortarsaiét, hogy — néhany azéta elavult nyelvi sajatossagot leszamitva —
olyan, mintha ma sz6lalna meg. Ugyanezt tapasztaljuk minden €16 klasszikusnal, Csokonaitol Aranyon
at Jozsef Attilaig, Weoresig. Es jo néhany, ritkdbban emlegetett kolténél is. Ez persze féleg akkor
szembeo6tld, ha nagy mennyiségben, valogatatlanul olvassuk egy-egy kor koltészetét. Ekkor kitlinik,
hogy a koltészet legnagyobb ellensége maga a koltészet. Kevesebb tehetség, kényelem, hamar fakulo
kordivatok hatasa, batorsag hianya miatt a vers szovege konnyen belesimul abba a beszédmodba, amely
a keletkezése pillanataban koltéien hatott. Ilyenkor latni csak igazdn, milyen nehéz attérni a koltoi
megszolalasnak, a koltdi megszokasnak ezt a korlatjat. [...]

kronolodgia alatt belso szalak rejtett halozata fut keresztiil-kasul és tartja ssze a kotetet. Nem a koltészet
orok, nagy témaira gondolok, amelyek eleve adottak: élet és halal, szerelem és csalodas, 6rom, magany,
a természet nagy korforgésa, az id6 mulésa, hit, identitas, politika; hanem seregnyi olyan egyéb motivum
bukkant fel a versekben, amelyet a szerkesztdi elrendezés 0sszeflizhet. A motivumok egy része véletlen
parhuzam, mas résziik utalas korabbi koltékre. [...] Vannak aztan tartalmilag nem rdgzitett szalak is:
egy-egy metrikai forma, példaul a szapphoi strofa kezelése, vagy az €lébeszéd lekottazasanak izgalmas
kisérletei Fazekastol Szabd Loérincig és Petriig; szemben a tiszta nyelvzene megteremtésének
kisérletével Rimaytol Csokonain és Babitson 4t Wedres Sandorig.

Forras: A magyar kéltészet antologiaja. Valogatta és szerkesztette Ferencz Gy6z6. Osiris, 2003. 996-999. A
feladathoz igazitott szoveg.

Magyarazo jegyzetek

A Ferencz Gy6z6 altal szerkesztett antologia egykdtetes, majd ezer oldalon kinal attekintést 700 év magyar nyelvii
koltészetérol. A kotet utolsd verse Baka Istvan (1948-1995) Csak a szavak cimii miive, ennek zar6 két sora: ,,a
szotaradba irj be s néha / lapozz 61 engem ¢és leszek™.

Petri Gyorgy (1943-2000) Kossuth- és Jozsef Attila-dijas kolt6, mifordito, jsagiro.

Gergei Albert vagy Gyergyai Albert 16. szazadi magyar kolté. Toredékesen fennmaradt széphistoriaja a Historia
egy Argirus nevii kirdlyfirdl és egy tiindér sziizlednyrol.

Gyongyosi Istvan (1629-1704) kolt6. Ismert miive a Marssal Tarsalkodo Muranyi Venus c. eposz.

Rimay Janos (1570 koriil —1631) kolt6, a magyar késo reneszansz legjelentdsebb irdegyénisége.

Fazekas Mihaly (1766—1828) koltd, botanikus.
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1. Ertelmezze az Utdszo szovege alapjan az aliabbi kijelentések aldhuzott fogalmait,
kifejezéseit legalabb 2-2 érdemi elemmel! (3, 4, 10)

a) A magyar koltészet antologidja. .. torténeti és reprezentativ antologianak tekinthetd.

Lehetséges értelmezések:

- a valogatas az Omagyar Maria-siralomtol az 1995-ben elhunyt Baka Istvan koltészetéig terjed
- kozli a liratorténeti hagyomany legjelentésebbnek tartott darabjait

- a kronologia a miivek sorrendjének rendezd elve

- a koltok sziiletésiik idorendjében kovetik egymast

Adhato 2, 1, 0 pont.
Minden helytallo valaszelem!1 pont.

b) ,,A magyar koltészet antologidja személyes antologia.”

Lehetséges értelmezések:

- a valogatas, szerkesztés egyediili munka

- a személyes izlés / vonzalom / nézdépont tiikkr6zodik a valogatdsban

- a szerkesztd egyensulyt keresett a hagyomany és a sajat szempontjai kdzott

Adhato6 2, 1, 0 pont.
Minden helytall6 véalaszeleml1 pont.

2. ,,Minden antolégia az irodalom 1j kisérlete 5nmaga meghatarozasara” — kozli az Utoszo
els6 mondata. Az alabbiakban magyar kolt6k 6nmeghatarozasaibol, ars poetica érvényii
kolteményeibdl idéziink. Nevezze meg teljes névvel a szerzoket!

a) Indulj dalom,
bator dalom,
sapadva nézze roptod,
aki nyomodba kopkdod:
a fajdalom.
Az életen, a szinten,
a fénybe kell kerengni,
légy mint a minden,
te semmi.
A szerz6 teljes neve: Kosztolanyi Dezs6

b) Ti penig, szerzettem atkozott sok versek,
Bunal kik egyebet nékem nem nyertetek,
Tilizben mind fejenként égjetek, vesszetek,
Mert haszontalanok, jot nem érdemletek.

A szerz0 teljes neve: Balassi Balint

¢) Véghoz vittem immar nagyhirii munkamat,
Melyet irigy 1id6, sem tiiz el nem bonthat,
Sem az ég haragja, sem vas el nem ronthat,
Sem az nagy ellenség irigység nem arthat.
A szerzd teljes neve: Zrinyi Miklos
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d) Ekként a dal is 1égyen 6rokkon 1j,
a régi eszme valtson ezer kdpenyt,
s a régi forma 1j eszmének
6ltonyeként kerekedjen tjra.
A szerz0 teljes neve: Babits Mihaly

e) Ne fogjon senki konnyelmiien

A hurok pengetésihez!

Nagy munkat vallal az magara,

Ki most kezébe lantot vesz.

A szerzd teljes neve: Pet6fi Sandor

Adhato6 5, 4, 3,2, 1, 0 pont.
Egy helytallo valasz 1 pont. Csak a szerzo teljes, hibatlanul leirt neve fogadhato el.
A név hibas leirasa tartalmi hibanak mindsiil, tovabbi helyesirasi pontvesztéssel nem jar.

3. A szerkesztd az Utdszoban kozli, hogy a valogatdsban nem szerepel Petdfi Nemzeti dala,
majd hozzateszi, hogy ,,a Szeptember végén vagy az Elbocsato szép ilizenet hianya bizonyara
kisebb feltlinést keltene”. (7)

Mi a véleménye e szerkeszt6i feltevésrél? On szerint hogyan fogadnik az olvasok a
Szeptember végén vagy az Elbocsdtd, szép iizenet antolégiabeli hianyat? Osszefiiggo
szovegben fogalmazza meg allaspontjat legalabb 4 érdemi érvvel!

Lehetséges valaszelemek:

- aszerkesztd a sokszintiség igénye mellett a személyesség elvét is kdveti

- avalogatas kevéssé fogékony a kozéleti-politikai koltészet irant, mig talan az olvasok
nagy része magasabbra értékeli a kozéleti koltészetet

- aszerkesztd szerint a Nemzeti dal reprezentativ vers, de nem esztétikai érvénye miatt

- azolvasok egy antoldgiatol a hagyomanyos koltészetfelfogas érvényesiilését varjak

- az antologia viszont szeretne eltérni ettdl a felfogdstol, amely a koltészet értékét az
évszazadok soran rarott politikai szerep, torténelmi kiildetés szerint méri

- a Szeptember végeén és az Elbocsato, szép iizenet csupan egyik darabja a két koltd
jelentds szerelmi lirajanak, mas hasonld sulyu miivek antologiabeli jelenléte enyhiti az
elmaradasukat

- sokan hianyolnak az emlitett verseket, példaul azért, mert e két szerelmi kolteményt —
onértékén tul — az életmiiben (és a két koltd, Petdfi €s Ady életében) betdltott szerepe
teszi kitlintetetté

- a Szeptember végén Petdfi egyik legismertebb alkotdsa (egy-egy sora szalldigeként is
1étezik)

- amiia Pet6fi-kultusz része (pl. a siron tili szerelem romantikus toposza; a boldog jelen
¢s az elmulas képeinek kontrasztja, elégikus hangiités)

- az Elbocsato, szép iizenet Ady koltészetében a Léda-ciklus szenvedélyének
ellenpontozasa; egy kultikus ’szakito-vers’

Az érvek szama és tartalmi mindsége szerint adhat6 4, 3, 2, 1, 0 pont. Egy helytallo érv 1 pont.
Az allaspont megfogalmazasanak nyelvi mindsége (pl. a szoveg koherencidja, a kdtdszavak
helytallo alkalmazésa, nyelvhasznalati hibak elkeriilése) 1, 0 pont.

Adhato 6sszesen 5, 4, 3, 2, 1, 0 pont.
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4. A szerkeszt6 valogatasi elvei szerint szerepelhetnének-e az alabbi alkotasok az
antolégiaban? Valaszoljon a szoveg informacidi alapjan a tablazat Kitoltésével!
Valaszanak megfelelden tegyen X jelet az IGEN vagy a NEM oszlop mezéjébe, majd
roviden indokolja meg valaszat!

Szerzo és a mu cime IGEN | NEM Indoklas

Vorésmarty Mihaly: Zalan futasa X eposz / verses nagyepikai alkotas / a lirai
¢letmil teljes a részletek nélkiil is

,Vordsmarty vagy Arany esetében [ ...]
nem lattam értelmét, hogy részleteket
ragadjak ki epikus miiveikbol.” (6.
bekezdés)

X a mifaji szempontok érvényesitésével:
komikus eposz / verses epikai alkotas / a
lirai életm teljes nélkiile is

- VAGY
Csokonai Vitéz Mihdly: Dorottya, X nem a miifaji szempontok
avagy a damak diadala érvényesitésére, hanem a szoveg egyéb

informaciodira hivatkozassal: ,,az él6
hang igénye fogalmazodik meg a
szovegben Csokonaitol Aranyon dt.”
(9. bekezdés)

Arany Janos: Voros Rébék X a szerkesztd szerint a ballada ,,keresztezd
miifaju”, de az antoldgia szerkesztdje az
wegyszeriseg kedvéért lirai alkotasnak”
tekinti (6. bekezdés)

X elbesz€lo koltemény / verses epikai
miifaj / a lirai életml nélkiile is teljes

VAGY

X az életmi szerves része az 6szovetségi
parafrazis (lirizalt epikai alkotas; ars
poeticus szentenciak, kolto-szerep,
vallomasossag, a fiiggelékként csatolt
Jonas imdja); ,,az 6rékké valtozo
hagyomanybol mulhatatlan értékkent”
emelkedik ki” (3. bekezdés)

Babits Mihaly: Jonds konyve

Egy helytalldan kitoltott teljes sor: a valasztas €s a hozza tartozo helytallo, érvényes indoklas
egyltt 1 pont.

A 2. és a 4. ml esetében nem csak miifaji szempontok érvényesithetok az indoklasban, igy
elfogadhat6 lehet akar az IGEN, akar a NEM valasztasa mas poétikai szempontokat érvényesitd
indoklassal alatamasztottan.

Adhat6 4, 3, 2, 1, 0 pont.
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5. A 9. bekezdés gondolatmenetéhez kapcsolva az Utdszo teljes szovegében az antoldgia
szerkesztdje az alabbi versrészleteket is kozli, hogy az olvasé érzékelje, mit is jelent szerinte a
fogalmazas elevensége.

A ma is eleven, ,,€l16 hang igénye” szempontjabol hogyan hatnak Csaszar Ferenc és
Vorosmarty Mihaly sorai? Vesse ossze a két részletet, és indokolja véleményét azzal, hogy
megnevezi a részletek legalabb 4 jellemzé stilusbeli, sz6hasznalati vagy mas, On szerint
mérvado eltérését!

,»,Ket nagy szemedbdl edes, buskomoly ,Maradj kozottlink ifju szemeiddel,
Erzés sugarzik mely hodit, bilincsel; Baratod arcan hozd fel a dertit:
Pillantatodban, szép h6lgy! menny nyilik fel, ~ Ha napja lettél, szep delét ne vedd el,
Arcod godrében szaz Amor honol” Ne adj helyette banatot, konytit”
Csaszar Ferenc': Hozzd Vorosmarty Mihdly: A merengbhéz

Lehetséges valaszelemek:

- mindkét részlet odafordulds a cimzetthez (a megszdlitas alakzata), CS. F. teatralisan,
kozbeékelt felkialtassal; V. M. természetesen, visszafogott kozvetlenséggel

- lexikadban a Cs. F.-részlet régiesnek, kimodoltnak hat (pl. buskomoly, pillantatodban);
V. M.: egyediil a konyti sz6 hat archaikusnak, részben a ritmika és rimkényszer miatt

- a ’szem’ motivuma mindkét versben kozponti szervezd, de Cs. F. feliitése ma mar
groteszknek hat (Keét nagy szemedbdl...), V. M. hagyomanyosan, természetes
egyszerliséggel hasznalja a motivumot

- Cs.F.: ambivalens érzést tulajdonit a megszolitott holgynek (hodit, bilincsel); V. M.: a
megszolitott jelenléte, tekintete dertit araszt

- Cs. F. részletében szintén groteszk hatasi az elkoptatott Amor képzet

- a mai befogadd szamara az Amor képzet mint a lekiizdhetetlen vonzerd, csabitas
megsokszorozodasanak szimbéluma (arcod gédrében szdz Amor honol) ironikusan
hathat
szolaltat meg (hodolat, kérés, érzelmi kotelék, feltétel (Ha...akkor feltételes
mondatszerkezet)

A két részlet azt példazza, hogy ugyanaz az érzés, motivumkor mennyire eltérd esztétikai
mindségben szo6lalhat meg.

A versrészletekrdl alkotott esztétikai vélemény / izlésitélet nem befolydsolhatja a megoldasra
adott pontszamot. A vizsgazo tarthatja ma érdekesebbnek pl. Csaszar Ferenc sorait (pl. Arcod
godrében sziz Amor honol), de mindkét részlet képei is konvencionalisnak tiinhetnek a mai
befogadd szamara.

A hatasrol alkotott véleményt indokld minden helytalld, érdemi kézlés 1 pont.
A koz0s elemek kiemelése nem elégséges, az eltérések megfogalmazasa, mindsitése az elvart
kritérium.

Adhat6 4, 3, 2, 1, 0 pont.

! Csaszar Ferenc (1801-1858) jogasz, koltd, miiforditd, a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja.
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6. ,,Vannak tartalmilag nem rogzitett szalak is: egy-egy metrikai forma...” hivatkozik a
11. bekezdés az antolégiaban kozolt lirai alkotasokat osszekotoé verselési rendszerekre.
Ezekre példak az alabbi részletek. Allapitsa meg a versrészletek ritmikajat!

a) Ne kérdezd baratném! mint toltom idémet,
S tavolléted alatt kedvem miben lelem!
Tudod, elvesztettem édes enyelgdmet,
Tudod, magam vagyok, mert te nem vagy velem.
Berzsenyi Daniel: Levéltoredék baratnémhoz

verselési rendszer: itemhangstlyos / hangstlyos / magyaros
verslab/iitem/sor: felezo tizenkettes / 6//6 osztasu tizenkettes / tizenkettes

A verslab/iitem /sor megnevezése csak akkor fogadhato6 el, ha a verselési rendszer megallapitasa
helyes.

Soronkénti egymast kizaré megallapitasok esetén nem adhat6 pont.

Adhato 2, 1, 0 pont.

Egy helytallo valaszelem 1 pont.

b) Amint lassan feliilt, balvalla-ta;t

egy teljes ¢let minden izma f3jt.

Halala ugy letépve mint a géz.

Mert feltdmadni éppolyan nehéz.
Nemes Nagy Agnes: Lazar

verselési rendszer: idomértékes
verslab/iitem/sor: jambus / jambikus

A verslab/iitem/sor megnevezése csak akkor fogadhato el, ha a verselési rendszer megéllapitasa
helyes.

Soronkénti egymast kizaré megallapitasok esetén nem adhato pont.

Adhato6 2, 1, 0 pont.

Egy helytallo valaszelem 1 pont.

c¢) Roskad a kasas ho, cseperészget a badogeresz mar

elfeketiilt kupacokban a jég elalél, tovatlinik
Jozsef Attila: Flora I.

verselési rendszer: idomeértékes
verslab/iitem/sor: hexameter / daktilikus

A verslab/litem/sor megnevezése csak akkor fogadhato el, ha a verselési rendszer megéllapitasa
helyes.

Soronkénti egymast kizard megallapitasok esetén nem adhato pont.

Adhato 2, 1, 0 pont.

Egy helytallo valaszelem 1 pont.
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7. Vizsgalja meg a szoveg 9. bekezdésének egy mondatat!
a) Allapitsa meg az alabbi osszetett mondat tagmondatai kozott a nyelvtani-logikai
viszonyt!

1 2 1
,,Legfobb torekvésemet, / hogy eleven alkotasok keriiljenek a kotetbe, / a legnehezebb
vilagosan meghataroznom.”

A tagmondatok szdma: 2
Adhato6 1, 0 pont.

A tagmondatok kozti nyelvtani-logikai viszony pontos megnevezése:
- alarendeld
- jelz6i / értelmezd jelzbi / mindségjelzoi / kijeldlo jelzoi

1 pont adhato az alarendelés megallapitasért.

1 pont adhat6 a jelzdi / értelmezd jelz6i / mindségjelzoi / kijel6ld jelzéi megnevezésért.
Adhato 2, 1, 0 pont,

Adhato 6sszesen 3, 2, 1, 0 pont.

b) Nevezze meg a ’legnehezebb meghataroznom' szoszerkezetet alkoté szavak
mondatrészi szerepét és szofajat!

Mondatrészi szerep Széfaj
meghatdroznom: alany meghatdroznom: fOnévi igenév
legnehezebb: allitmany legnehezebb: melléknév

Adhat6 4, 3, 2, 1, 0 pont.
Egy helytall6 valaszelem 1 pont.

8. Nevezze meg, milyen retorikai, szovegtani eszkozok biztositjak a 9. bekezdés hatasosan
felépitett gondolatmenetét! Legalabb 3 eszkozt, eljarast emlitsen!

Lehetséges valaszelemek:
- atételmondat megnevezi a bekezdés targyat — eleven koltészet —, majd példakat hoz

allitasa igazoldsara

- majd negacidval, ellenpéldakkal a nem eleven koltészet sajatossagait emliti

- ez utobbiak nagy szama vezeti el a paradox végkdvetkeztetéshez: ,,a koltészet
legnagyobb ellensége maga a kéltészet”

- aszoveg tartalmi egységét a koltészettel kapcsolatos fogalomhalo adja

- agondolatmenet felépitése: elofeltevés-bizonyitas-kovetkeztetés

- aszerkesztd vallalkozdsanak nehézsége miatt mentegetdzik

Adhato 3,2, 1, 0 pont.
Egy helytallo véalaszelem 1 pont.
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9. Milyen motivikus-tematikus kapcsolat van az alabbi koltemények kozott?

a) Balassi Balint: Aldott szép Piinkosdnek. ..; Csokonai Vitéz Mihaly: A Reményhez; Berzsenyi
Daéniel: 4 kozelito tél; Babits Mihaly: Osz és tavasz kézott; Kosztolanyi Dezs6: Szeptemberi
ahitat; Jozsef Attila: Nyar

Az azonositott motivikus-tematikus kapcsolat: évszakok / évszak-metaforika / évszak-toposz
Adhaté 1, 0 pont.

Csak egy évszak megnevezése Onmagaban részleges valasz, igy pont nem adhato.

b) Petdfi Sandor: Minek nevezzelek?; Ady Endre: Orizem a szemed; Kosztolanyi Dezs6: Ilona;
Toth Arpad: Esti sugarkoszoru; Wedres Sandor: Canzone; Radnoti Miklos: Tétova oda

Az azonositott motivikus-tematikus kapcsolat: szerelem / szerelmi érzés / hitvesi szerelem
Adhaté 1, 0 pont.

A SZOVEGALKOTASI FELADATOK ERTEKELESENEK ALTALANOS ELVEI

1. A javitasi-értékelési itmutat6 tartalmi elemeitdl eltéré minden j6 valaszt el kell fogadni!

2. A vizsgazo teljesitményének értékelését nem befolydsolhatja sem az, ha az értékeld
személyes értékitélete eltér a feladatban targyalt probléma, kérdés, jelenség altalanosnak
tekinthetd megitélésétdl, sem az, ha a vizsgdz6 véleménye eltér az altalanosnak tekinthetd
megkozelitéstol.

3. A szovegalkotasi feladatok értékelése a teljesitménytartoményokban kozolt kritériumok,
valamint az adott feladathoz tartozé lehetséges tartalmi elemek figyelembevételével torténik. A
lehetséges tartalmi elemekben megfogalmazott fogalmi kifejtettség nem kritériuma a maximalis
pontszamnak.

4. A lehetséges tartalmi elemek felsoroldsa nem jelenti azt, hogy a helyes feladatmegoldasban
valamennyi elemnek szerepelnie kell. A lehetséges tartalmi elemekben adott valasztol eltérd
minden j6 megoldas értékelendo.

5. A javitasi-értékelési utmutatd kozli a miiértelmezd szovegalkotas, valamint a reflektalo
szovegalkotas feladatokra adhatd pontok teljesitménytartomanyait.

4. Az értékeld az adott feladatmegoldéast az egyes értékelési szempontokon beliil abba a
teljesitménytartomanyba sorolja be, amely kritériumainak az a leginkabb megfelel. A
teljesitménytartomanyokon beliill — a megfelelés mértékének, ardnyanak megfeleléen — az
értékeld dont az elért pontszamrol. Az elvart terjedelemtdl valo eltérés pontveszteséggel jar, ide
értve az alacsonyabb vagy a jelentdsen magasabb szoszamu kidolgozast.

6. Az értékeld tanar a dolgozatban jeldli a tartalmi, a szovegalkotasi, a nyelvhelyességi €s a
helyesirasi hibakat, valamint a feladatkiirds szempontjabdl relevans helyes valaszelemeket. A
jeloléshez, valamint a helyesirasi hibdk pontozasahoz a mellékletben kozdltek az irdnyadok.

7. Ha a vizsgdz6 nem a feladatban kitlizott témat dolgozza ki, vagy egyaltalan nem oldotta meg
a szovegalkotasi feladatot, a szovegalkotasi feladatra adhatd pontszdma minden értékelési
szempont esetében 0 pont.
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MUERTELMEZO SZOVEG ALKOTASA Tartalom — adhato 6sszesen 15 pont.

A bazisszoveg és feladat értése; tudaskeretének ismerete (vonatkozod targyi tudds, altalanos
tajékozottsag); a valaszelemek a feladat szempontjainak, szovegbazisanak valdo megfelelése
(problémaérzékenység, lényeglatas, tématartds, gondolatgazdagsag, relevans példak,
véleménynyilvanitas) szerint.

Pont A teljesitménytartomany jellemzoi

15-12 a feladatban kijel6lt valamennyi értelmezési szempontra utal, kitér, valaszol,
pont kifejtett, indokolt, targyszerii allitdsok, kdvetkeztetések;

itéloképesség, relevans értékitélet;

az értelmezési szempontoknak megfeleld targyi-fogalmi tudas meggy6z6
alkalmazasa; indokolt példak, hivatkozasok

11-6 részleges megfelelés a feladat szempontjainak;

pont helyenként kifejtetlen allitasok, kovetkeztetések;

a targyi-fogalmi tudas részben elfogadhato alkalmazasa, esetleges targyi tévedések;
tobb elemében helytallo kifejtés, relevans vélemény

5-0 alig vagy nem reflektal a feladatban adott szempontokra;
pont tobbségiikben feliiletes, tartalmatlan kozlések, megalapozatlan allitasok; hidnyos,
téves targyi-fogalmi tudds, esetenként alapvetd félreértések

Szovegszerkezet — adhatod dsszesen 5 pont.
A felépités (gondolati ive, logikdja, a miifajnak valdé megfelelés); a szerkezet (koherencia,
aranyossag, tagolds, terjedelem: 400-800 sz6) szerint.

5-4 tudatosan felépitett gondolatmenet;
pont aranyos tagolasu szerkezet: bekezdések, felvezetés, kifejtés, lezaras;
elvart terjedelem
3-2 részben rendezett gondolatmenet;
pont aranytalan, erdltetett €s/vagy hianyzé szerkezeti egységek (bekezdések, felvezetés,

kifejtés, lezaras);
elvart terjedelem

1-0 bizonytalan, azonosithatatlan gondolatmenet;
pont kirivd szovegtagolasi hibak, hianyok;

elvart alatti terjedelem (400 szo alatt)

elvart feletti terjedelem (900 szonal tobb)

Nyelvi igényesség (stilus, nyelvhelyesség) — adhato 6sszesen 10 pont.
A nyelvi regiszter, a stilus, a szokincs, a koznyelvi normanak valé megfelelés szerint.

10-8 megfeleld nyelvi regiszter;

pont valasztékos, vilagos megfogalmazas és mondatszerkesztés;

pontosan alkalmazott, az értelmezési szempontokhoz ill6 gazdag szdkincs;
kifejezo, arnyalt, kovetkezetes eldadasmad;

esetleg néhany kisebb nyelvi bizonytalansag

7-6 gordiilékeny megfogalmazas, atlathato mondatszerkesztés;

pont az értelmezési szempontoknak megfeleld szokincs;

tobbnyire szabatos eldadasmad;

esetleg néhany, az értelmezést nem befolydsold nyelvi, nyelvhelyességi hiba

5-3 jellemzden toredékes vagy dagélyos eldadasmaod, értelemzavard

pont mondatszerkesztési, szokincsbeli pontatlansagok, nyelvhelyességi hibak;
bizonytalansag a nyelvi regiszterben

2-0 a szovegre nagyrészt jellemzo igénytelen, pongyola nyelvhasznalat;

pont a megértést alapvetden gatlo stilisztikai, nyelvhelyességi hibdk, szegényes, szétesd

mondatszerkesztés; sivar szokincs, értelemzavaro szohasznalat
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MUERTELMEZO SZOVEG ALKOTASA

Ertelmezze Ady Endre kolteményét! Elemezze a szerkezeti felépitést, az ismétlés
szovegformalo szerepét; a stilisztikai-poétikai megoldasokat, a képalkotas maddjait!
Térjen ki a toposzok, motivumok versbeli megjelenitésének sajatossagaira!

Megoldasa 400-800 szo terjedelmii legyen!

Ady Endre: Emlékezés egy nyar-éjszakdra

Az Egbél diihodt angyal dobolt
Riadédt a szomoru Foldre,
Legalabb szaz ifji bomolt,
Legalabb szaz csillag lehullott,
Legalabb szaz parta omolt:
Kiilonos,

Kiilonos nyar-¢jszaka volt.
Kigyuladt 6reg méhesiink,
Legszebb csikonk a 1abat torte,
Almomban é16 volt a holt,

J6 kutyank, Burkus, elveszett
S Mari szolgalonk, a néma,
Hirtelen hars nétakat dalolt:
Kiilonos,

Kiilonods nyar-¢jszaka volt.
Csortettek batran a senkik

Es meglapult az igaz ember

S a kényes rabl¢ is rabolt:
Kiilonos,

Kiilonos nyar-¢jszaka volt.
Tudtuk, hogy az ember esend6
S nagyon ados a szeretettel:
Hiaba, mégis furcsa volt
Fordulasa élt s volt vilagnak.
Csufolodobb sohse volt a Hold:
Sohse volt még kisebb az ember,
Mint azon az éjszaka volt:
Kiilonos,

Kiilonos nyar-éjszaka volt.

Az iszonyusag a lelkekre
Kajan 6rommel rahajolt,
Minden emberbe bekdltozott
Minden 6sének titkos sorsa,
Véres, szorny(i lakodalomba
Részegen indult a Gondolat,
Az Ember biiszke legénye,

Ki, ime, senki béna volt:
Kiilonos,

Kiilonos nyar-éjszaka volt.
Azt hittem, akkor azt hittem,
Valamely elhanyagolt Isten
Eletre kap s halalba visz

S, ime, mindmostanig itt élek
Akként, amaz éjszaka kivé tett
S Isten-varén emlékezem
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Egy vilagot elsiillyesztd

Rettenetes éjszakara:

Kiilonos,

Kiilonos nyar-éjszaka volt. (Nyugat, 1917. marc. 1.)

Forras: http://mek.oszk.hu/00500/00588/html/vers1001.htm
Ady Endre dsszes versei. Osiris kiado, Budapest, 1997. P. 703-704.

A feladatkiiras szempontjaira a vizsgazonak mindenképpen sziikséges valaszelemeket
adnia; ezek hianya tartalmi pontveszteséggel jar.

A Tartalom szempont szerint akkor helyezhetd a dolgozat a legmagasabb kategoridba, ha a
feladatban foglalt szempontok mindegyikét relevans, értékelhetd kozlésben meggydzden
kifejti, 0sszefliggéseiben bemutatja, azaz

1. értelmezésében feltarja az ismétlés szovegformalo szerepét,

2. jellemzi a stilisztikai-poétikai megoldasokat, a képalkotas maodjait,

3. feltarja a toposzok, motivumok sajatossagait.

Lehetséges tartalmi elemek (cimszavakban), a feladat kiirasanak szempontjai szerint

Szerkezet; az ismétlés szovegformalo szerepe
- a 49, astrofikusan rogzitett sor 24-25. sora (verskdzép) egy lehetséges tételmondat

(,,Fordulasa élt s volt a vilagnak...”),

- aszovegszakaszolo, szerkezetalakité hatasi, az eleve szokettézésre €piild ,.kiilonos, /
kiilonos nyar-éjszaka volt” egységzard kijelentdé mondat (a szoveg negyede) 6-szor
ismétlédik anaforasan, refrénszeriien

- igy a kiemelt ’kiilonds’ mindsités 12-szer (6 alkalommal 3 szotagos sor-széként
kiugratva is) az egész szoveg atmoszféra-teremtd kulesszava, domindns értékelésként
(mindig ujabb jelentésekkel telitddik; a zarlatban egyértelmii, érzelmileg is azonositod
elmozduléssal: rettenetes)

- a szdvegszintaxisba épitett (minden eléfordulasa kettdspont utan, kovetkeztetésként-
magyarazatként hangzik fel);

- arefrénszerli ismétlés kiemel, nyomatékosit, sulykol

- formailag disszondns, igy tartalmilag is, ,,zeneileg” is fokozza a diszharméniat

- szabalytalan kozonként, de rendszerszerl elé6fordulasaikor ujabb
tobblet)jelentésekkel telitddik; utal a cimben megadott gesztusra ¢és az idészerkezetre
(egy pillanat vizidja a kozelmultbdl, mely kataklizma hatast)

- a,volt” Iétige a rimszerkezet bazisa; az 'éjszaka volt’-ra 6nrimel is a refrénsor (28-
29.); a zar6 sor 0sszegz0 szerepll (€s korkorosen visszacsatolja a rimet a feliitéshez);

- anézopont-valtasok, a kozléselemek tagoloja

- arapszodikussag eszkoze.

Tovabbi stilisztikai-poétikai megoldasok, valamint képalkotasi sajatossagok
- latomasleiras és latomasos reflexio; mozgalmas, verbalis, halmozasra épiild vizio;
expressziv eszkozokkel (nem lehet lineéris),
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formalisan adott a retrospektiv attitiid (emlékezés), mely az utolso (refrénen kiviili)
igealakban nyomatékosan visszatér (emlékezem, E/1., a lirai A alaphelyzete);
nézdpontok: kiilsé mozzanatok latomasos-leiro felidézése, illetve a személyes
motivumok hitelesitd sorozatai valtakoznak (T/1. és E/1. birtokos személyjelezés a 2.
egységben; hangsulyozott E/1. az utolso, 8. szakaszban);

a képalkotas indoka: a vizionalt mult donté pillanatanak (,,hirtelen”), a fordulatnak
végzetes valtozast hozo hatdsa a jelen minden szintjére, momentumara (kozmikus,
tarsadalmi, egyéni);

az egyes - 5, 6, 3, 7, 8, 8 soros - ciklikusan eldkeriilé szakaszok megkozelitési
szintenkénti elemekbdl szintetizaljak, teszik vilagméretiivé a kataklizmat (belsé
halmozassorokkal):

o feliités: biblikus-apokaliptikus, kozmikus tavlati pusztulds, patetikus, profétalo
hangnemben (1.);
o aszemélyes kornyezet, intim-valoszerli kozeg katasztrofat sejtetd eldrejelzései

2.);

o glte)llénositott tarsadalmi helyzetkép metonimikus alanyokkal, a relativitas, az
értékrend-csere érzékeltetésével (igaz-rablo), aforizmatikusan (3., 3 sor);

o az adott ¢jszaka vilagmértékiire tagitott (sohse, ember) sokkja, traumaja,
romlashozo szerepe, a teljes értékfordulat bekovetkezte (fordult az élt s volt vilag);
a vilag folytonossaganak megsziinése (kifordul, on-ellentétévé valik), az ember
torténelmi 1éptéki eltorpiilése (4.),

o részletezd, kozmikus tagitas kibontasa: altalanos (minden, ember), elvont
(iszonyusag, Gondolat, sors) szinten is teljessé valik a negacid; a rejtett, latens
romlas is el6tor (minden Os titkos sorsa s bekdltozik); 6sszegzodik a teljes rettenet,
az erkolesi romlés (6.);

o zarlat: a lirai alany on- és helyzetértelmezése: ’Isten-varo’, varakozo emlékezés a
"vilagot elsiilyeszto rettenetes éjszakara’ (az éjszaka én-szerepre tett hatdsa;
képzelt halal - formalis €let a jelenben; mitikus nagyitas, atlantiszi-képzet);

valtakozik a dominans kozlésforma (leiras és reflexio)

halmozésos jelleg, szaggatottsag, ellentétezés (oxymoronok); hiperbolikussag (idébeli

tavlatok); tagitas-sziikités perspektiva-valtasai; jellegzetes adys grammatikai és képi

eszkozok (szofajeserék, metonimiak)

komplex, polifon helyzetkép, 1étértelmezés

az értéktelitettség megsziinése: minden elem, minden szinten a negativ valtozasok

iranyaba fordul (maguk az iranyok is kovethetdk); kiteljesedik a kdosz, az anti-

humanum, az értelem-vesztettség (irracionalitas), az ellenségesség- €s pusztulas-
¢lmény, a totalis erkodlesvesztés (szokincs: €let-halal fogalmai; jellemzé mindsitések:
diihodt, szomoru, hars, kajan, véres, szornyii, részeg(en), rettenetes);

a kolt6i magatartas: kiviilrol lattat, értékel, mindsit, [atomasban stiriti, 6sszegzi az

apokaliptikusnak megélt kiilvilagot (ezt tiikrozi poétikai megoldasokkal, nyelvi

megformaltsadggal, pl. eltdvolit névmasokkal: akkor, azon az éjszaka, amaz éjszaka),
ugyanakkor meditativ, reflektiv (varakozo-emlékezd) résztvevé is, aki a kaoszbol
rendezett struktarat alkot, tudatositva megvaltozott szerepét;

versforma: 9-es, 8-as sorokat tér meg a 3 szotagos refrén-szo;

szabalyos litemez¢s helyett inkdbb a szakaszolés, a gondolatritmus dominéns a

szabadvers-szerii tagolasban;
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alliteralé szokezdetek, inverziok, disszonans akusztikus hatidsok sorjaznak (a ’dobolt’
rimhivora kovetkezik, szabalytalan eléfordulasban: bomolt, omolt, volt, holt, dalolt,
volt, rabolt, volt, volt, volt, Hold, volt, volt, hajolt, volt, volt, volt; mély hangrendiien);
az utolso szakaszban e rimszerkezet helyett pl. a hittem - Isten, itt élek - kivé tett
asszonancok erdsitik a sorflizést); enjambement-ok kapcsolnak sorokat stb.

Toposzok, motivumok, hagyomanyozott elemek, ismert helyzetek felidézése

- az emlékezés koltdi attitidje (altaldban személyes ¢lmények felelevenitése, sokféle
élethelyzetbdl, pl.: Babits: Emlékezés gyermeteg telekre, Toth Arpad: Kardcsonyi
emlék; Juhasz Gyula, Vajda ,,emlékezd” szerelmi koltészete; Radnoti: A la recherche,
stb.; iddszembesitd és 1étdsszegzd verstipusokban; szamvetés-versekben) - itt: a cimbe
kiemelt és a zarlatban nyomatékositott gesztus, de nem tényleges, valdos magatartas;

- nydar (itt: a szoveg egészében inkabb csak a torténelmi eseményt konkretizalo szerepil);
a kulturtorténet nagy toposzait (évszak-napszak) kapcsolja a cimben és a refrénben
kiemelten;

- éjszaka: itt: képi kulcsmotivum, a szoveg alaptoposza (7-szer a nyar-Osszetételben, 3-
szor Onalldan, kiemelt szovegpontokon fordul eld) - a kdosz, a széthullas, a
félelemkeltés, rettegés, oriilet ¢lménye kapcsolodik hozza; 1. pl. a vilagegyetem
kialakulasa el6tti sotétség-elképzelések jelentése (bibliai, mitologiai képzetek példai);
»€jszaka-motivum”: irodalmi miivek evokalasa (Shakespeare: Macbeth; Goethe: Faust;
Vorosmarty: Csongor és Tiinde; Petofi: Az apostol;

a liraban tematikusan, vershelyzetben vagy motivikusan, pl.: maga a ,,felvilagosodas” a
sOtétséggel szemben, pl.: Csokonai: Az estve; Novalis: Himnuszok az éjszakdhoz; Victor
Hugo: Az ¢j, az éj, az éj; Arany: A lejton; Ady: Kocsi-ut az éjszakaban; Jozsef Attila
,.éiszaka-versei”, Radnoti: Hetedik ecloga; Kosztolanyi: Hajnali részegség; Toth Arpad:
Lélektol lélekig, stb.);

mas muivészeti agak idézése (pl.: Mozart: 4 varazsfuvola; Bartok: A kékszakallu herceg
vara stb.);

- kozmikus pusztulds-viziok evokalasa: romantikus koltoi latomasok Osszetett
képsorai (pl.: Vorosmarty: Eldszo; A ven cigany), illetve a vilaghaboru(ka)t idézo
intenziv, expressziv koltéi forméak (pl. Ady, Babits, Radnéti koltészete); pusztulas-
mitoszok (Atlantisz-monda: a sziget, a civilizacid elsiillyesztése isteni biintetés, az
emberi gog kdvetkezménye); 6szovetségi proféciak;

- apoKalipszis (Eg, angyal, riadé): jszovetségi Apokalipszis (Jelenések kényve; a 7.
pecsét feltorését koveti a 7 angyal harsonaszava, melybdl a végso, a 7., az utolso itélet
kezdete);

Tovabbi lehetséges utalasok
Pérhuzam-lehetdségek a vilaghaboris korszakbdl ismert, mas Ady-darabokkal (egymast
komplexen kiegészitk a pusztulas-képzetek, fogalom- és képhasznalati hasonlosagokkal).

A felsorolt véazlatpontok, kozléselem-lehetdségek egy értelmezd szovegmili keretében
érvényesithetok.
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Adatok:

A halottak élén kotet (1. kiadasa: 1918. aug. eleje) 1. ciklusanak (Ember az embertelenségben) nyitd
darabja; 1917. marcius 1-jén jelent meg a Nyugarban; az apokaliptikus ,,¢jszakat” az elemzdk az I.
vilaghaboru kitorésének nyar-éjszakajaként értelmezik (1914. julius 28.); szdvegvaltozat: 25. sor: S
csufolodobb sohse volt a Hold: a Petofi Irodalmi Muzeum kézirata szerint: 37. sor: Ki, ime, semmi
bamba volt:; ugyanitt a 44. sor eredetileg: Akként, a nydr-éjszaka kivé tett - ezt Ady javitotta a

véglegesre.

Targyi

REFLEKTALO SZOVEG ALKOTASA 20 pont
tudas,
gondolatmenet, szovegfelépités; nyelvi igényesség (stilus, nyelvhelyesség) szerint.

altalanos  tajékozottsag; problémaérzékenység, gondolatgazdagsag;

Tartalom

5-4 pont

relevans, targyszerl valaszt ad a feladat valamennyi szempontjara, bizonyitja
tajékozottsagat, kritikai gondolkodasat, alkalmazza targyi tudésat

3-2 pont | a feladatmegoldasban részleges valaszok; hianyos tajékozottsag, esetleges targyi
tévedés/ek
1-0 pont | erésen hidnyos megoldas, kitér az adott szempontok eldl;

tajékozatlansag, félreértések

Problémaérzékenység

5-4 pont | problémamegold6 gondolkodas, meggydz0, kifejtett allitasok, kovetkeztetések;
gondolati érettség, nyitottsdg, gondolatgazdagsag, itéloképesség érvényesiilése
3-2 pont | helyenként kifejtetlen, megalapozatlan allitasok;
kevéssé relevans, kozhelyes gondolatok
1-0 pont | érzéketlenség a problémara;
irrelevans megallapitasok, félreértések, felilletes megkdzelités
Gondolatmenet
5-4 pont | relevansan felépitett gondolatmenet;
aranyos tagolasu szerkezet: bekezdések, felvezetés, kifejtés, lezaras;
elvart terjedelem: 150-450 sz6
3-2 pont | meggy6z6 gondolatmenetre torekvés;
aranytalan, erdltetett €s/vagy hidnyzo szerkezeti egységek (bekezdések, felvezetés,
kifejtés, lezaras);
elvart terjedelem (150-450 sz0)
1-0 pont | bizonytalan, azonosithatatlan gondolatmenet;

kirivo szovegtagolasi hibak, hianyok;
elvart alatti terjedelem (150 sz6 alatt)
elvart feletti terjedelem (550 sz6 f6l6tt)

Nyelvi igényesség (stilus, nyelvhelyesség)

5-4 pont

megfeleld nyelvi regiszter; véalasztékos, gordiilékeny megfogalmazas, kifejezd
mondatszerkesztés;

gazdag, pontosan alkalmazott, az értelmezési szempontoknak megfeleld szokincs;
kival6 nyelvhelyesség

3-2 pont

valasztékossagra torekvés;

néhol toredékes eldadasmod, mondatszerkesztési, szokincsbeli pontatlansagok,
bizonytalansag a nyelvi regiszterben;

néhany nyelvhelyességi hiba

1-0 pont

igénytelen, dagalyos nyelvhasznalat; stilisztikai hibak, szegényes, pongyola
mondatszerkesztés, szokincs;
értelemzavard megfogalmazasok (nyelvhelyességi hibak)
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REFLEKTALO SZOVEG ALKOTASA

A dréamai alkotasok esetenkénti vulgaris nyelvhasznalata, a beszélt nyelv e rétegének
szinpadi megjelenitése megosztja a szélesebb kozvéleményt, és kiilonféle allaspontok
megfogalmazasara készteti a szinhazi alkotokat és a nézoket.

Indokoltnak tartja-e a durva beszédmoédot korunk szinmiiveiben és/vagy szinpadi
eléadasaiban? Verbalis agresszionak tekinti, vagy napjaink megnyilatkozasi formait
leképez6 nyelvhasznalatnak mindsiti, melyet sziikséges megjeleniteni? Fogalmazza meg
véleményét! Reflektalasaban vegye figyelembe Kiss Csaba? és Hay Janos® idézett
gondolatait! Kifejtésében hivatkozhat olvasmanyélményeire és/vagy az On altal latott
szinhazi eloadas/ok/ra! Reflektalo szovegében alkalmazza stilisztikai, retorikai ismereteit!

Megoldasa 150-450 sz0 terjedelmii legyen!

»---az ir0 azt érzi, neki is joga van a valosagot a maga pucér formajaban abrazolni, szinpadra vinni,
jogunk van ezeket a tiikroket a szinpadra felpakolni. A kozonség pedig ugy érzi — minél kisebb,
hagyomanyosabb kozdsségrdl van szo, annal inkabb —, hogy neki pedig joga van megbotrankozni,
felallni, a széket hatracsapni, a szomszédokat megkérdezni, hogy ti meddig nézitek még ezt a szemetet,
és végill dohogva kimenni, pénzt visszakérni, feljelenteni, cikket irni stb. Hangot adni a
felhdborodasnak. [...] Ebben az ideologiai vitdban én nem szeretnék allast foglalni, mert véleményem
szerint a ’tabukat dontogeté ird kontra prid, alszent kdzonség’ ellentét elfodi a 1ényeget: hogy a
tragarsag az utobbi években lapos szinpadi divatta, potcselekvéssé, verbalis manirra, kiliresedd,
hatastalan nyelvi eszk6zz¢ valt. Szociopotlék a valodi megfigyelés és autentikus rétegnyelvek helyett,
fiatalsagpotlék, kiabrandultsagpotlék, indulatpotlék, belevalosagpotiek, lazadaspotlék. A tragar szavak
pedig visszavagnak, mondatbeli stlyuknal fogva uniformizaljak a stilust, maguk ala gytrik a sziirke,
hétkoznapi szavakat.”

Kiss Csaba: Miért épp? Szinhaz. 2006. julius XXXIX. évf. 7. szam. Tragarsag a kortars dramaban.
http://www.old.szinhaz.net/pdf/2006_07.pdf

,» Ha egy szinpadi mii durvasagot tartalmaz a dialégusban, ettdl még nem valik tragarra. [...] A dramai
szoveg célja, hogy beszélhetd nyelv keriiljon a szinpadra. A szinpadi nyelv az irodalmi nyelvek koziil a
leginkabb kotddik a nyelv éppen aktualis allapotdhoz. Korantsem gondolom azt, hogy a szinpadi irok
képesek volnanak a nyelvet radikalisan befolyasolni, nem gondolom, hogy példaul a nyolcvanas évek
kdzepén Spird Csirkefej’ének kovetkezménye lett volna a — nevezziik igy — 'nyelvromlas’. A folyamat
teljesen forditva zajlik: a nyelv alakuldsa befolyasolja azt, hogy milyen szinpadi nyelven szo6lal meg az
alkotd. A vulgaritasok alkalmazasa egy szinpadi miiben legfeljebb iigyetlen, ligyefogyott, zavard vagy
ellenszenves, de semmiképpen sem tragar. A benniinket koriilvevd nyelv megfelelé modon vulgaris
ahhoz, hogy teljesen indokolt legyen az ilyen szavak szinpadi hasznalata. [...] A magyar irodalmat nem
tartom tul merésznek sem a vulgaritasok, sem a veszélyesebb tematikak tekintetében. [...] Egy-két
példat leszamitva a magyar irodalom az egészségességrol ir; kevésbé mer tarat tenni az esenddség
terepén, a vilag sotétebb oldalan.”

Hay Janos A4 nyelv diktatuma. Szinhaz. 2006. julius XXXIX. évf. 7. szam. Tragarsag a kortars dramaban.
http://www.old.szinhaz.net/pdf/2006_07.pdf

2 Kiss Csaba (1960 —) rendez0, dramaird, egyetemi tandr.
3 Hay Janos (1960 —) ir6, koltd, festd, illusztrator; dramai példaul: 4 Gézagyerek (2004), A Sendk (istendramék
két részben).

srer

Jozsef szinhdz emlékezetes eldadasara. (A darab 6sbemutatdja: 1986.)
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Lehetséges tartalmi elemek (cimszavakban), a feladat kiirasanak szempontjai szerint

A Tartalom és a Problémaérzékenység szempont szerint akkor helyezhetd a dolgozat a
legmagasabb kategoriaba, ha a vizsgazo
1. érdemben, targyszerii érvekkel értelmezi a targyalt jelenséget, a szinhazi, szinpadi
nyelvhaszndlat esetenkénti vulgaritasat
2. kifejti véleményét a feladatban foglalt szempontokrol
3. reflektalasaban korrekten épit Kiss Csaba és Hay Janos kozolt allaspontjara
4. érveiben alkalmazza stilisztikai és retorikai ismereteit

A reflektalas alapozodhat példakkal torténd bizonyitasra, azaz a vizsgazd hivatkozhat
olvasméanyélményeire és/vagy latott szinhazi eldadas/ok/ra, ugyanakkor a téma helytallo,
elméleti megkozelitése és kifejtése is érvényes, j6 megoldas.

Lehetséges értelmezések, megkozelitések:

A reflektalasban megjelenhetnek pszichologiai, szociolingvisztikai, lingvisztikai, kulturalis,
miufajelméleti stb. szempontok. A témabdl és a targyalt jelenséghez tarsitott értékeldi
magatartasbol adoddan értelemszertien eldfordulhat terminoldgiai bizonytalansag.

- elofeltevés: nyilvanos haszndlatban a durva szdalak, a kéromkodas a szélesebb
nyelvhaszndloi kozosségben tabu

- ¢lnek a nemi, korosztalyi sztereotipidk is

- vita targya a mlinemi-miifaji meghatarozas (a kitagitott miinem-fogalom sokféle alternativ
szinhazi produkcidt, dramatikus jatékot, dokumentativ eléadast is dramanak tekint)

- a kortars kulturalis jelenségek sokfélesége, mifaji, hangiitésbeli, megjelenési
valtozatossaga (pl. dalszoveg, performansz, 6sszmiivészet, slam poetry (szlem), képregény,
villamcsddiilet (flashmob), kiilonb6z0 alternativ sziniel6dasok) a nyelvhasznalat igen eltérd
rétegeit jelenitheti, jeleniti meg

- problematikus lehet egyes fogalmak stilisztikai, retorikai meghatarozasa, besoroldsa; az
egyes szotarak alkalmazott stilusmindsitései eltérnek (az értelmezd kéziszotar pl. a durva,
pejorativ, tragar, vulgaris mindsitésekkel €l)

- a,csunya beszéd”, a karomkodas jelenségének meghatarozasakor a szakemberek is eltérd
megnevezéseket, fogalmakat alkalmaznak (durva, tragar, vulgaris kifejezés; nyelvi
agresszio; verbalis agresszio; obszcenitds)

- a szakirodalombodl is ismert jelenség: a nyelvhasznaldok kollektiv tudatdban ¢l a
»hyelvromlas”-elképzelés, tehat a nyelv negativ iranyba torténd valtozasanak gondolata
(pedig a ’langue’ és ’parole’ megkiilonboztetendd lenne);

- anyelv szlengesedését, a kozbeszéd durvuladsat, a médiat, nyilvanos hasznélatot is elaraszto
vulgaritast fokozza, gyorsitja a széleskorli nyilvanossag allando bekapcsoltsaga

A durva nyelvhasznalat érvényessége a szinpadi beszédben (dikcioban):

- avulgaritds nem tragarsag (1. Hay Janos)

- ma a vulgaritds az irott és beszélt koznyelv tartozéka (filmek, blogok, kommentek,
valosagshow-k, nyilatkozatok, riportok, beszédek nyelvi kontroll nélkiil)

- mdr a kisgyerek szokincsébe is belejatszik, akar ontudatlanul, szemantika nélkiil
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kozkeleti elditélet, hogy a befogaddk nem is igénylik a valasztékosabb megnyilatkozasi
formakat

ha a miivészet mimézis, akkor ezt kell megjeleniteni

a dramair6 dontése a nyelvi kifejezési formak megvalasztasa

pszicholdgiai felmérések szerint a ,,cstinya szavak™ az dszinteség, természetesség képzetét
keltik

a stilusvaltast, kultaravaltast tiikrozni kell; 1. pl. az Elfujta a szél c. filmben Clark Gable
hires mondasaért még jelentds pénzbiintetést szabtak ki 1939-ben (,,kopdk ra”,az ,,atkozott,
istenverte” kifejezések kiejtése miatt)

A durva nyelvhasznalat ellen:

a szinhdz maradjon meg olyan hagyoményos kulturdlis forumnak, ahol kikapcsolhato a
kozonségesség, alantassag (a dikcid a dramaisag funkcionalis eleme)

a vulgaritas mint nyelvi egységesités leegyszertiisit, uniformizal, ellaposit, tehat éppen a
dramai minemben ne sziinjon meg az arnyalds, az Osszetettebb dramai jellemek
megjelenitése;

a tragarsag mar régen nem miivészi kifejezési eszkdz, csak puszta divat, kiiiresedett potlék
a vulgaritds mar 6nmagdban is megosztd nyelvi jelenség, a nézdk/befogaddk egy részének
pl. civilizalatlansagot, kzonségességet sugall

a nyelvi agresszid, a vulgaris kifejezésmadd sértheti masok érzékenységét, elvarasait, lehet
banto vagy hatalomgyakorlast, erdszakot sugarzo eszkoz

a szinhazi eléadasok altalaban ’tobbgeneracidsak’, a generaciok befogadok tiiréskiiszobe
eltérd

Tovabbi lehetséges felvetések:

indulatok kifejezésére vagy réteg-, csoportnyelvi eszkozként, jellemzésre eléfordulhat
durvasag, tragarsag, de csak motivalt alkalmazas keretében

adddhat olyan ¢lethelyzet / dramai szituacid, amelyben az indulati / érzelmi / emocionalis
hatas (pl. fajdalom, elkeseredés; 6rom, meglepddés) nem koznyelvi verbalitdsban nyilvanul
meg

vannak tarsadalmi csoportok, szubkultirdk, amelyekben a durva nyelvhasznélat tartossa
valt szokas, a nyelvi csoportidentitds egyik dsszetevdje

a durva beszéd a reménytelennek érzett ¢élethelyzet, szocidlis helyzet, a nyelvi
megfosztottsdg irodalmi kifejezése és szinpadi kifejezédése: ,,Egy indokolt helyzetben,
valodi karomkodas helyett nem lehet azt mondani, hogy a kakas csipje meg. Az alszentség
és a priidéria utalatos dolog, és ami a legfontosabb - hazugsag. De akit a karomkoddas zavar,
az ne jojjon el, ne nézze meg a darabot.”" (Hay Janos)
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MELLEKLET

A szovegalkotasi, a nyelvhasznalati, nyelvhelyességi hibak jelolése

A szaktanar az eléfordul6 hibakat piros tollal javitja. Ceruzas bejegyzések, jelek a
dolgozatokban nem hagyhatok.

tartalmi hiba:

szerkesztési hiba: - - - - - - - - - - - -

szorend, mondatrend: a helyes sorrendet fiiggdleges vonalakkal €s a szavak f6l¢ irt
szamozassal jeloljiik. A bekezdések sorrendjét a margon szamozassal jeloljik.
logikai hiba, ugras a tagmondatok, mondatok vagy bekezdések (a szoveg nagyobb
egységei) kozott:—, «—, 1, |

logikai vagy nyelvi ellentmondas: <

nyelvhaszndlati, nyelvhelyességi és stilushibak jeldlése hullamos vonallal torténik:

~N A~ A~~~ A~

Az egymast kovetd mondatokban folyamatosan jelentkezd, ismétlodo hibak esetében a
hullamos vonalat a margén, fiiggdlegesen kell kitenni.

hianyzo6 bekezdés jele: forditott Z betli

folosleges bekezdés (albekezdés) jele: athuzott forditott Z betii

szovegbeli hiany jele:

a feladatkiiras szempontjabol relevans tartalmi elem jeldlése: v/

A helyesirasi hibak jelolési formai

sulyos hiba: 2 vagy 3 vonalas alahuzas (az alahuzas fejezze ki a hiba pontértékét)
enyhe (egyéb) hiba: 1 vonalas aldhuzas

egybeiras jele: fliggdleges vonas alul-folil domboru félkorrel: 7

kiiloniras jele: fliggdleges vonds alul-foliill homorua félkorrel:  r

A helyesirasi hibak jelolése tajékoztasson a hibak mindsitésérdl is. A konnyebb
Osszeszamolas végett a hibapont a hibaval egy sorban a margon jeldlhetd.

A helyesirasi hibak értelmezése és minésitése

A helyesiras értékelése az érettségi irasbeli vizsgan 2017 méjusatoél A magyar
helyesiras szabalyainak 12. kiadasa alapjan torténik.

[smétlédo hibakra csak az els6 eldfordulas alkalmaval adhaté hibapont. Csak az
ugyanabban a szdban el6fordulé megegyez0 hiba szamit ismétlddd hibanak.
Ugyanazon toldalékok hibas irasa kiilonbozé szavakban nem ismétlédo hiba.

(A kozpontozasi hibdk mindsitését 1. alabb.)

A kozkeletli sz6 fogalma bizonyos fokig kdrnyezet- és miiveltségfiiggd.
Megitélésében meghatarozoak a kdzépiskolai tanulmanyok, ugyanakkor a vizsgatargy
szakszokincse kozkeletlinek tekintendd (pl. metafora, motivum, szimbolum,
avantgard, ars poetica).

A nyelvhelyességi hiba nem helyesirasi hiba (pl. -ban/-ben és -ba/-be hatdrozoragok
keverése).

Az idézetekben elkovetett helyesirasi hibakat a javitd tanar ugyanugy stlyos és egyéb
hibak kozé sorolja, ha a vizsgadzonak volt lehetdsége az idézet szovegének
ellendrzésére. Ha a vizsgazd emlékezetbdl idéz, és esetleg téved, hibait az enyhe hibak
kozé kell sorolni. A koltdi-irdi helyesiras atvétele a tanuld sajat szovegében nem hiba,
ha az idézet sz szerinti és idézdjellel jelolt. Amennyiben az idézet jeldletlen és/vagy
tartalmi idézet, akkor az eléfordul6d hibakra a hibanak megfeleld hibapontszamot kell
adni.
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A helyesirasi hibakat a szovegértési és nyelvi-irodalmi miiveltségi feladatsorban,
valamint a szovegalkotasi feladatokban egyiittesen kell figyelembe venni.

A vizsgadolgozat a helyesiras és az iraskép szempontjabol nem értékelhetd, azaz 0
pont, ha:

- a vizsgazd a miiértelmezd szovegalkotési feladatot nem oldotta meg, vagy a
megoldasa terjedelme kevesebb, mint 40 szo

ES

- a reflektdlo szovegalkotasi feladatot nem oldotta meg, vagy a megoldasa terjedelme
kevesebb, mint 15 sz6

ES

- a javitd tanar ugy itéli meg, hogy a szovegértési és nyelvi-irodalmi miiveltségi
feladatsorban a vizsgazdi megoldéasok terjedelme Gsszességében nem teszi lehetdveé a
helyesiras és az iraskép értékelését.

Ha a vizsgdz6 a megirt szovegalkotasi feladatban a kidolgozasi id6 alatt javitani akar,
akkor a javitas szabalyos modja: a dolgozatir6 javitani kivant szot /szavakat egy
vonallal athuzza, a helyesnek vélt szot /szavakat pedig tjra leirja.

Az ¢kezethasznalat pongyolanak mindsiil, ha az egyezményes ékezetek helyett a
vizsgdz6 egyéni jeleket hasznal. Az egyéni irassajatossagok nem mentesitik a
vizsgazdt a hosszu €s a rovid maganhangzok megkiilonboztetésének kotelezettsége
alol.

A helyesirasi tipushibak pontozasa

Megjegyzés: Az alabbiakban a silyos hibaknak két tipusat kiilonboztetjiik meg: az
egyik 3 hibapontot, a masik 2 hibapontot ér.

Sulyos hiba (3 hibapont)

massalhangzok id6tartamanak hibas jelolése kdzhasznalatu szavakban, (pl. hallas,
kommunikacio, reggel)

massalhangzok kapcsolddasanak hibas jelolése (teljes €s részleges hasonulas,
Osszeolvadas, rovidiilés, nytlas, kiesé€s (pl. Ivett-tel, szdazszor, szinpad,

mondja, hallgat, egyes, gondtalan)

kis- és nagy kezddbetl tévesztése kozhasznalata tulajdonnevek (pl. Magyar
Tudomanyos Akadémia, Természet Vilaga), melléknevek és egyelemii tulajdonnévbdl
képzett melléknevek (pl. francia, balatoni, vendéglatoipari, adys) esetében
igekotos igék hibas egybe-, illetve kiilonirasa (pl. lemegy, megy le, le fog menni, el
tudja fogadni)

a ly —j tévesztése kozhaszndalatli szavakban és toldalékokban, az [y —j hidnya vagy
kiejtés szerinti jelolése

felszolitd modu igealakok hibai

Sulyos hiba (2 hibapont)

tagadoszo egybeirasa az igével, tagadott szoval, tagadott kifejezéssel

maganhangzok idétartamanak tévesztése kdzhasznalatu szavakban és toldalékokban
(pl. arboc, bura, metafora, dicsér, kivancsi, turista); az a-a és e-é hangok felcserélése
nem iddtartamhiba, csak enyhe hiba)

kozhasznalata szavak elvéalasztasa

mondatkezd6 nagybetii tévesztése
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Enyhe (egyéb) hiba (1 hibapont)

e kozhasznalatu szavak/Osszetett szavak kiilonirasa, illetve szokapcsolatok egybeirasa
(pl. csoda szép, nagy méretii, véghez visz, nyitvatartas (iizemido), magyarszakkor,
szabadvers, vendéglatoipari)

e nem kozhasznélata szavak sulyos hibai

e koznevek kezddbetlijének tévesztése (pl. vilaghdboru)

e kezddbetli tévesztése tobb elembdl all6 tulajdonnévbdl képzett melléknév esetében
(pl. New York-i, budapest — bécsi, Csokonai Vitéz Mihaly-os)

e betltévesztés vagy felcserélés, betlikihagyas, szotagkihagyas

e akozpontozasi hibak kivételével minden mas, a stlyos hibak kdzott nem felsorolt
hiba

Kozpontozasi hiba (6sszesen maximum 4 hibapont)

A kozpontozasi hibék tipusai:

mondatzaro irasjelek

tagmondatok kozatti irasjelek (ide soroljuk a kdzbeékelés jelolését is)
mondatrészek kozotti irdsjelek hidnya vagy téves jelolése

egyéb irasjelek hidnya vagy téves jelolése (pl. a cimek, a megszolitas, az idézés
irasjelei, sorszamnevek, datumok irasa, szavak és szorészek kozotti irasjelek
elmaradasa, irdsjel indokolatlan atvitele 0j sorba, valamint minden olyan irésjel-
hasznalati hiba, ami az 1-3. tipusba nem tartozik)

5, barmely tipusu kdzpontozasi hiba utan 1 helyesirasi hibapont jar. Kdzpontozasi hibakra 4
hibapontnal t6bb nem adhato.

A helyesirasi vizsgapont kiszamitasa

A helyesirasi hibapontok atszamitasa vizsgaponttd tigy torténik, hogy a javito tanar 0sszegzi a
sulyos, az enyhe ¢és a kozpontozasi hibak hibapontjait, majd a kovetkezd tablazat szerint
atvaltja vizsgapontokra:

Hibaponthatar Vizsgapont
0-2 8
3-4
5-6
7-8
9-10
11-12
13-14
15-16
17—

S| (N | WA (NN

Az iraskép értékelése

Adhat6 6sszesen 2 pont a rendezettség, az olvashatdsag ¢és a kulturalt forma (javitasok,
¢kezethasznalat kulturaltsaga) alapjan. A pongyola ¢kezethasznalat hibai (az ékezetek egyéni
vagy nehezen azonosithatd modon jeldlése) €és a magadnhangzok idétartamhibai nem moshatok
egybe.
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Teljesitményszintek:

e A dolgozat irasképe 0 pont, ha az iraskép alig olvashatdé vagy a terjedelem nagy
részében rendezetlen, vagy sok ¢és kulturdlatlan javitds van a szovegben, vagy a
dolgozatird6 az ¢kezetek szabalyos jelolésére nem fordit figyelmet. A felsorolt
hibatipusok koziil egyetlen hibatipus megléte is 0 pontot eredményez, ha nagyszamu
hiba fordul eld.

e 1 pont adhatd, ha a dolgozat irasképe alapvetéen rendezett, zomében jol olvashato, s a
kiilsé forma hibainak szama (javitasok, ¢kezethasznalat rendezettsége) néhany hibanal
nem tobb.

e 2 pont adhaté, ha a dolgozat irasképe rendezett, végig jol olvashato, javitasai
szabalyosak, ¢s ¢kezethasznalata kdveti a szabalyos hangjelolést.
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